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Lusammenfassung

Die Gemeinde Horgenzell beabsichtigt fir den Bereich "Haldele II" im Stdwesten von Horgenzell
einen Bebauungsplan aufzustellen. Die Aufstellung des Bebauungsplanes hat die Ausweisung eines
allgemeinen Wohngebiets (WA) zur Befriedung des Bedarfs an neuem Wohnraum in unmittelbarer
Angliederung an die bestehende Bebauung zum Ziel.

Lur Abschdtzung der Erheblichkeit der Auswirkungen durch die o.g. Planung auf die Avifouna (v.a.
die Feldlerche) wurde ein artenschutzrechtliches Fachgutachten beauftragt.

Im Untersuchungsgebiet wurden wihrend der avifaunistischen Kartierung insgesamt 32 Vogelarten
nachgewiesen, darunter einige wertgebende Vogelarten, die das Gebiet als Brutlebensraum oder als
Nahrungshabitat nutzen.

Die folgende Tabelle zeigt die nachgewiesenen, wertgebenden Vogelarten:

Art Status Schutzstatus
Deutsche Bezeichnung  wissensch. Artname Rote Liste

D BW VRIEU  §
Bluthnfling Linaria cannabina iberfliegend 3 2 /- b
Feldlerche Alauda arvensis BVa 3 3 -/- b
Feldsperling Passer montanus BVa v v -/- b
Goldammer Emberiza citrinella BVa V v /- b
Haussperling Passer domesticus BVa V v /- b
Mausebussard Buteo buteo NG - - -/A S
Rauchschwalbe Hirundo rusica NG 3 3 /- b
Rotmilan Milvus milvus NG v - I/A s
Schwarzmilan Milvus migrans NG - - I/A s
Sperber Accipiter nisus iberfliegend - - I/A s
Turmfalke Falco tinnunculus NG - v -/A s
Wespenbussard Pernis apivorus iberfliegend 3 - I/A s

Status: BV=Brutvogel, BVa Brutvogel auBerhalb Plangebiet, NG= Nahrungsgast, NGa Nahrungsgast auBerhalb Plangebiet,
DZ="Durchziigler/Rastvogel, DZa Durchziigler/Rastvogel auBerhalb Plangebiet; Schutzstatus: T=vom Aussterben bedroht,
2=stark gefihrdet, 3=gefiihrdet, V= Vorwarnlists, R=Arten mit geographischer Restrikfion, n.b.=nicht bewertet,
n.g.=nicht genannt, VRL: Vogelschutzrichtlinie (1= Anhang ), EU=EU-Arfenschutzverordnung (Nr. 101/2012, A=An-
hang A), §: nach Bundesnaturschutzgesetz besonders (b) bzw. streng (s) geschiitzt.
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Durch das Vorhaben wird der Brutlebensraum von zwei Revierpaaren der Feldlerche durch die von
der geplanten Bebauung ausgehenden Kulissenwirkung beeintrdchtigt. Dariiber hinaus gehen fir
verschiedene weitere Arten Nahrungshabitate verloren. Bei einer fachgerechten Anlage der erforder-
lichen CEF-MaBnahme (Buntbrache) und der Beriicksichtigung der aufgefihrten Vermeidungs- und
MinimierungsmaBnahmen ist eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Populationen gemdB §44 Abs.T Nrn. T bis 3 i.V.m. Abs.5 BNatSchG durch das Vorhaben jedoch
nicht abzuleiten.

Seite 3

Gemeinde Horgenzell - Artenschutzrechtliches Fachgutachten zum Bebauungsplan "Hldele II"
Gutachten mit 44 Seiten, Fassung vom 15.01.2021



Inhaltsverzeichnis

Seite

1 Anlass und Aufgabenstellung 6
2 Rechtliche Voraussetzungen 6
2.1 Grundlagen zum Artenschutzrecht b

2.2 Vorgezogene ErsatzmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) 10

3 Methodik und Untersuchungsumfang 14
3.1 Avifaunistische Kartierung 14

3.2 Verwendete Unterlagen und Informationen 15

4 Ortliche Gegebenheiten 16
4.1 Beschreibung des Plangebietes 16

4.2 Ubersichtsluftbild 17

5 Ergebnisse der Brutvogelkartierung 18
5.1 Festgestelltes Artenspekirum 18

5.2 Bluthdnfling (Linaria cannabina) 19

5.3 Feldlerche (Alauda arvensis) 20

5.4 Feldsperling (Passer montanus) 21

5.5 Goldammer (Emberiza citrinella) 22

5.6 Haussperling (Passer domesticus) 22

5.7 Mausebussard (Buteo buteo) 23

5.8  Rauchschwalbe (Hirundo rustica) 24

5.9 Rotmilan (Milvus milvus) 25

5.10 Schwarzmilan (Milvus migrans) 26

511 Sperber (Accipiter nisus) 27

512 Turmfalke (Falco tinnunculus) 28

513 Wespenbussard (Pernis apivorus) 29

5.14  Artengruppe Zweig- und Bodenbrijter 29

5.15  Artengruppe Hohlenbriiter 30

5.16  Artengruppe Nischen- und Halbhdhlenbrijter 30

5.17 Artengruppe Nahrungsgste 31

5.18  Bewertung des Untersuchungsgebietes fiir die Avifauna 31

6 VermeidungsmaBnahmen 33
Seite 4 Gemeinde Horgenzell - Artenschutzrechtliches Fachgutachten zum Bebauungsplan "Hldele II"

Gutachten mit 44 Seiten, Fassung vom 15.01.2021



7 Artenschutzrechtliche ErsatzmaBnahmen 34

8 Fazit 35
9 Anhang 36
9.1  Gesetze/Richtlinien/Verordnungen 36
9.2 literatur 36
9.3 Bilddokumentation 38
9.4 Arenliste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten 4]
9.5  Beispielbilder Ersatzhabitate fir die Feldlerche 43
9.6 Sonstiger Anhang 44
Seite 5 Gemeinde Horgenzell - Artenschutzrechtliches Fachgutachten zum Bebauungsplan "Hldele II"

Gutachten mit 44 Seiten, Fassung vom 15.01.2021



Anlass und Aufgabenstellung

Die Gemeinde Horgenzell beabsichtigt fiir den Bereich "Hdldele II" im Stdwesten von Horgenzell
einen Bebauungsplan aufzustellen. Die Aufstellung des Bebauungsplanes hat die Ausweisung eines
allgemeinen Wohngebiets (WA) zur Befriedung des Bedarfs an neuem Wohnraum in unmittelbarer
Angliederung an die bestehende Bebauung zum Ziel.

Durch die Planung kommt es zu einer Uberbauung von Griinland. Dabei riickt die geplante Bebauung
weiter nach auBen, in die umgebenden landwirtschaftlich genutzten Fldchen, welche potenziellen
Lebensraum fiir streng geschiitzte Offenlandbriiter darstellen.

Lur Abschitzung der Erheblichkeit der Auswirkungen durch die o.g. Planung vor allem auf die Feld-
lerche wurde von der Gemeinde Horgenzell ein artenschutzrechtliches Fachgutachten beauftragt, das
von Sieber Consult GmbH, Lindau (B) durchgefiihrt wurde.

Das Gutachten wurde im Vorfeld des Bebauungsplanverfahrens erstellt, um die Auswirkung des Vor-
habens auf die Avifauna zu ermitteln und die Erheblichkeit im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) zu beurteilen.

Die Ergebnisse der Kartierungen sollen ggfs. Konfliktbereiche in der Bauleitplanung aufzeigen, die
die Konzeption von MaBnahmen zur Konfliktlgsung sowie wenn notwendig Festsetzungen im Bebau-
ungsplan erforderlich machen.

Rechtliche Voraussetzungen
Grundlagen zum Artenschutzrecht

Die Richtlinie 92/43/EWG (auch Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie kurz FFH-Richtlinie) der EG aus dem
Jahr 1992 hat zu einer Anderung der gesetzlichen Grundlagen fir den Artenschutz in Deutschland
gefihrt. Mit Urteil vom 10.01.2006 stellte der Europdische Gerichtshof fest, dass das Bundesnatur-
schutzgesetz nicht den Vorgaben der FFH-Richtlinie entspricht. Mit der ersten Anderung des Bun-
desnaturschutzgesetzes aus dem Jahr 2007 reagierte die Bundesregierung auf dieses Urteil und
passte es an die Vorgaben der FFH-Richtlinie an. Die Foderalismusreform vom September 2006
ermdglichte es der Bundesregierung erstmals, das Naturschutzrecht umfassend zu regeln. Zielsetzung
des Bundesnaturschutzgesetzes vom 29.07.2009 (in Kraft getreten am 01.03.2010) ist unter an-
derem die Vereinfachung und Vereinheitlichung des Naturschutzrechtes sowie die Umsetzung ver-
bindlicher EG-rechtlicher Bestimmungen. Inhaltlicher MaBstab war, die natiirlichen Lebensgrundla-
gen einschlieBlich der biologischen Vielfalt auch fiir die kommenden Generationen zu sichern. Ins-
besondere zielt das Bundesnaturschutzgesetz vom 29.07.2009 auf den Schutz der biologischen Viel-
falt, der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und der Vielfalt, Eigenart und Schan-
heif sowie des Erholungswertes der Natur. Damit entspricht auch das Bundesnaturschutzgesetz vom
29.07.2009 dem Hauptziel der FFH-Richtlinie, die Erhaltung der biologischen Vielfalt zu fordern,
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2.1.1

wobei jedoch die wirtschaftlichen, sozialen, kulturellen und regionalen Anforderungen beriicksichtigt
werden sollen.

Die relevanten artenschutzrechtlichen Verbote sind in §44 BNatSchG normiert. GemdB §44
BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arfen nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu
zerstoren (TGtungsverbot),

2. wild lebende Tiere der streng geschiltzten Arten und der europdiischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu st6-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert (Stérungsverbot),

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstoren (Zugriffsverbote).

Systematik

Die gesamte Systematik des Bundesnaturschutzgesetzes und damit auch der § 44 BNatSchG unter-
scheidet zwischen "besonders geschiitzten Arten" (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) und "streng geschiitz-
ten Arten" (§44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG). Die streng geschiitzten Arten sind nur eine Teilmenge der
besonders geschiitzten Arten. GemaB § 7 BNatSchG wird wie folgt differenziert:

87 Abs. 2 Nr.13:
Besonders geschiitzte Arten

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder AnhangB der Verordnung (EG) Nr.338/97 des
Rates vom 09.12.1996 ber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten
durch Uberwachung des Handels (ABI.L61 vom 03.03.1997, S.1, L100 vom 17.04.1997,
S.72, 1298 vom 01.11.1997, 5.70, L113 vom 27.04.2006, S.26), die zuletzt durch die Ver-
ordnung (EG) Nr.1158/2012 vom 27.11.2012 (ABI.L339 vom 12.12.2012, S.1) gedndert
worden ist, aufgefiihrt sind,

b) nicht unter den Buchstaben a fallende
aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind,
bb) europdische Vogelarten,

) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 aufgefihrt sind;
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2.1.2

87 Abs.2 Nr. 14:

Streng geschiitzte Arten

besonders geschiitzte Arten, die

a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

¢) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2

aufgefihrt sind.

Die besonders geschiitzten Arten ergeben sich somit aus Anhang A oder Anhang B der EG-Artenschutz-
verordnung (Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 09.12.1996). Diese setzt insbesondere das
Washingtoner Artenschutzibereinkommen aus dem Jahr 1973 um, welches der Uberwachung und
Reglementierung des internationalen Handels — eine der Hauptgefdhrdungen fir den Bestand wild-
lebender Tiere und Pflanzen — dient. Des Weiteren sind die Arten besonders geschiitzt, die dem
Anhang IV der FFH-Richtlinie, der Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 79/409/EWG) sowie der Anlage 1
Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung zu entnehmen sind.

Die streng geschiitzten Arten sind als Teilbereich der besonders geschiitzten Arten folgenden Anhiin-
gen bzw. Anlagen zu entnehmen: Streng geschiitzt sind die Arten aus Anhang A der EG-Artenschutz-
verordnung, die Arten aus Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie die Arten nach der Anlage 1 Spalte 3
der Bundesartenschutzverordnung.

Nach der Wertung des § 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG kommt den europdischen Vogelarten in der Sys-
tematik noch eine gesonderte Stellung zu. Sie sind nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG lediglich beson-
ders geschiitzte Arten, werden aber gemaB § 44 Abs. 1 Nr.2 BNatSchG den streng geschiitzten Arten
gleichgestellt. Hierbei ist zu beriicksichtigen, dass einige europdische Vogelarten z.B. schon durch
den Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97 streng geschiitzte Arten sind.

Ausnahmen

Das Bundesnaturschutzgesetz sieht hinsichtlich der Verbotstatbestdnde verschiedene Ausnahmen vor.
8§44 Abs.5 und Abs. 6 BNatSchG:

(5) Fir nach § 15 zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18
Abs. 2 Satz1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaBgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe
a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten
betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefiihrt sind, liegt ein VerstoB
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gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beein-
frichtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. T nicht vor, soweit die
dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestditten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, konnen auch
vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgesetzt werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen
der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrten Arten gelten die Sitze 2
und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoB gegen die Zugriffs-, Besitz- und Ver-
markfungsverbote vor.

(6) Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbereitung gesetzlich vorge-
schriebener Prifungen, die von fachkundigen Personen unter groBtmaglicher Schonung der un-
tersuchten Exemplare und der Gbrigen Tier- und Pflanzenwelt im notwendigen Umfang vorge-
nommen werden. Die Anzahl der verletzten oder getdteten Exemplare von europdischen Vogel-
arten und Arten der in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrten Tierarten
ist von der fachkundigen Person der fir Naturschutz und Landschaftspflege zustindigen Behdrde
idhrlich mitzuteilen.

Weitere Ausnahmen sind in § 45 BNatSchG normiert. Im Einzelfall kann die zustdndige Behdrde im
Interesse der dffentlichen Sicherheit Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG zulassen,
sofern

— keine zumutharen Alternativen gegeben sind,

— sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert

und beispielsweise eine der folgenden Voraussetzungen gegeben ist:
— Abwendung erheblicher wirtschaftlicher Schéden,
— Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und PHlanzenwelt,

— |m Interesse der der offentlichen Sicherheit oder der maBgeblich ginstigen Auswirkungen auf die
Umwelt,

— ZIwingende Grinde des iberwiegenden dffentlichen Interesses.

Artikel 16 Abs. 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu
beachten.

Nach § 67 BNatSchG sind ebenfalls Befreiungen maglich, z.B. wenn die Durchfiihrung der Vorschrif-
ten im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde und die Abweichung mit den Be-
langen von Naturschutz und Landschaftspflege vereinbar ist (§ 67 Abs. 2 BNatSchG).
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2.1.3  Verhdltnis zur Bauleitplanung

2.2

221

Die Regelung des §44 Abs.5 BNatSchG hat im Rahmen der Bauleitplanung durchaus Relevanz.
Hierin findet sich (i.V.m. § 15 BNatSchG) die rechtliche Grundlage fir die Festsetzung "vorgezogener
Ausgleichsmalinahmen"".

Die Befreiung nach § 67 BNatSchG betrifft hingegen den jeweils Einzelnen, der das durch den Be-
bauungsplan geschaffene oder konkretisierte Baurecht wahrehmen will. Im Verhdltnis zur Bauleit-
planung haben sie keine unmittelbare Relevanz. Der Plangeber selbst ist aber im Rahmen der Er-
stellung von Bebauungspldnen verpflichtet zu Gberprifen, ob dem Vollzug der Festsetzungen un-
iberwindbare rechtliche oder tatsiichliche Hindernisse entgegenstehen. Einem Bebauungsplan, der
aus tatsdchlichen oder rechtlichen Griinden auf Dauer oder unabsehbare Zeit der Vollzugsfahigkeit
entbehrt, fehlt die Erforderlichkeit im Sinne von § 1 Abs. 3 BauGB. Auf Grund dieser Auswirkungen
der Verbotstatbestinde ist es unerldsslich, artenschutzrechtliche Begutachtungen bereits auf der
Ebene der Bauleitplanung durchzufiihren und die Ergebnisse entsprechend zu beriicksichtigen.

Vorgezogene ErsatzmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)
(nach Runge et al. 2009)

Mit der Moglichkeit "vorgezogene AusgleichsmaBnahmen" durchzufiihren erméglicht es der § 44
Abs. 5 BNatSchG das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde zu verhindern. Damit folgt
das BNatSchG den Vorgaben des "guidance documents" (EU-Kommission 2007) zur Umsetzung der
FFH-Richtlinie. Bei diesen MaBnahmen handelt es sich im Allgemeinen um "schadensbegrenzende
MaBnahmen", die jedoch auch als Verbesserungs- und ErweiterungsmaBnahmen einer bestimmten
Fortpflanzungs- und Ruhestdtte wirken konnen. Ziel ist es, die Erhaltung der dkologischen Funktio-
nalitdt bestimmter Fortpflanzungs- und Ruhestiitten zu sichern. Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
lassen sich mit dem englischsprachigen Begriff "CEF-MaBnahmen" (Measures to ensure the conti-
nued ecological functionality) gleichsetzen. Sie werden durchgefihrt, um zeitlich vor einem zu erfol-
genden Eingriff durch Erweiterung, Verlagerung und/oder Verbesserung der Habitate die Funktions-
fiihigkeit der betroffenen Lebensrdume zu erhalten, so dass es zu keinem Zeitpunkt zu einem Verlust
oder einer Reduzierung der dkologischen Funktion der Lebensstitte kommt — den "Status quo" zu
erhalten ist dabei lediglich die Mindestanforderung.

Die erfolgreiche Durchfihrung von CEF-MaBnahmen unterliegt einer Reihe von Anforderungen, die
im Folgenden zusammenfassend aufgefihrt sind:

Anforderungen an die Funkfionserfiillung

Die "okologische Funktion" einer Fortpflanzungs- oder Ruhestiitte bleibt bewahrt, wenn sich der Fort-
pflanzungserfolg und die Ruhemadglichkeiten einer betroffenen Individuengruppe sowie die GroBe der
lokalen Individuengemeinschaft nicht verringern. Voraussetzung hierfiir ist, dass die entscheidenden
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Habitatstrukturen in mindestens gleichem Umfang und mindestens gleicher Qualitit erhalten bzw.
neu geschaffen werden. Folgende Kriterien sind fir die Beurteilung der Qualitdt und der Funktions-
fiihigkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten geeignet:

— TIustand der lokalen Individuengemeinschaft der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitte
(z.B. Individuenanzahl/PopulationsgriBe, Populationsstruktur (Vorkommen adulter, subadulter
oder juveniler Individuen)).

— Qualitit der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitte (z.B. GroBe der Fortpflanzungs- oder
Ruhestditte, Art und Anzahl von fir den Fortpflanzungserfolg relevanten Schlisselfaktoren wie
bspw. der Fldchenanteil geeigneter Biotoptypen)

— Beeintrdchtigungen/Gefihrdung (Die fur vorgezogene AusgleichsmaBnahmen ausgewdhlten Fld-
chen dirfen keinen Beeintrichtigungen, die die Funktionsfahigkeit vermindern, ausgesetzt sein,
denen die originalen Fortpflanzungs- und Ruhestitten nicht ausgesetzt waren (z.B. Sukzession,
landwirtschaftlicher Intensivierungsgrad efc.)).

Anforderungen an die Dimensionierung

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen sind so zu konzipieren, dass die dkologische Funktion der be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestiitten im rdumlichen Zusammenhang in vollem Umfang erhal-
fen bleibt. lhr Umfang richtet sich direkt nach der Anzahl und der Qualitéit der beginflussten und fir
die Fortpflanzungs- und Ruhefunkfionen essenziellen Habitatstrukturen. Eine detaillierte, auf den
Einzelfall ausgelegte Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz ist Grundlage fir die Dimensionierung vorgezogener
AusgleichsmaBnahmen. Zusitzlich zum Fldchenumfang des Gesamthabitates sind auch Einzelstruk-
turen, wie bspw. die Anzahl gesigneter Hhlenbdume zu beriicksichtigen. Zur Bewahrung der Gkolo-
gischen Funktion miissen die CEF-MaBnahmen die gleiche oder eine griBere Ausdehnung aufweisen,
wie die betroffene Fortpflanzungs- und Ruhestitte. Ein Ausgleich im Verhiltnis 1:1 sollte lediglich
bei einer 100 %igen Wirksamkeit angestrebt werden (EU-Kommission 2007).

Raumliche Aspekte

Vorgezogene AusgleichmalBnahmen miissen im rdumlichen Zusammenhang mit der vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitte stehen. Die MaBnahmen missen rdumlich so angeord-
net sein, dass es zu keiner Verminderung des Fortpflanzungserfolges der betroffenen lokalen Indivi-
duengemeinschaft kommen und sich die GroBe der lokalen Individuengemeinschaft nicht signifikant
verringern kann. Die rdumliche Lage von CEF-MaBnahmen ist daher so auszuwdhlen, dass die be-
troffene Fortpflanzungs- und Ruhestdtte bewahrt bleibt. Folgende Sachverhalte sind im Einzelfall zu
beriicksichtigen:
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2.2.5

— betroffene Habitatstrukturen
— Raumnutzung und Akfionsrdume der betroffenen Arten

— Entwicklungspotenzial im rdumlich funktionalen Umfeld der betroffenen Fortpflanzungs- und Ru-
hesfiitte

CEF-MaBnahmen sind in folgenden rdumlichen Lagen grundsitzlich maglich:

— Lage unmittelbar an eine betroffene Fortpflanzungs- und Ruhestiitte angrenzend

— Lage im Aktionsraum der Individuen bzw. der lokalen Individuengemeinschaft der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhesttte.

— Lage innerhalb des unmittelbaren Metapopulationsverbundes einer betroffenen Metapopulation

Anforderung an den Zeitpunkt der Wirksamkeit der MaBnahmen

Der zeitliche Aspekt ist einer der zentralen Punkte bei der Frage, ob eine MaBnahme als vorgezogene
AusgleichsmaBnahme herangezogen werden kann. Da CEF-MaBnahmen bereits zum Eingriffszeit-
punkt vollstandig oder zumindest insofern weitgehend wirksam sein miissen, dass keine Engpasssi-
tuation fir den Fortbestand der vom Eingriff betroffenen Individuengemeinschaft entsteht, sind nicht
alle MaBnahmen geeignet. Eine MaBnahme mit kurzer Entwicklungszeit eignet sich am besten, da
wenig Zeit zwischen Eintreten ihrer Wirksamkeit und Eingriffszeitpunkt bendtigt wird. Ein langfristiger
MaBnahmenvorlauf ist gemB rechtlicher Aspekte durchaus erlaubt, jedoch in der Praxis nur schwer
20 realisieren, da BaumaBnahmen auf Grund langer Entwicklungszeitriume der vorgezogenen Aus-
gleichsmaBnahmen erst lange nach der Baurechtserteilung begonnen werden konnen. Zudem steigt
auch mit zunehmender Entwicklungszeit der Aufwand fir ein begleitendes Monitoring, welches in
regelmdBigen Abstdnden als Erfolgskontrolle durchgefiihrt werden muss, um Fehlentwicklungen im
Sinne eines Risikomanagements frishzeitig zu erkennen und zu korrigieren.

Anforderungen an die Prognosesicherheit, mit der die Wirksamkeit der zu ergreifenden MaBnahmen
vorhergesagt werden kann

Die Prognosesicherheit beschreibt die Sicherheit der Auswirkungsprognose, also die Sicherheif, mit
der die Art und der Umfang der Beeintrchtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten beurteilt
werden konnen. Zudem ist die Sicherheit, mit der die Entwicklung geeigneter Habitatqualititen und
deren Annahme durch die betroffenen Arten prognostiziert werden konnen, angesprochen. Im Allge-
meinen ist die Wahrscheinlichkeit der Wirksamkeit vorgezogener AusgleichsmaBinahmen umso gré-
Ber,

— je geringer die Entwicklungszeitrdume der Ausgleichshabitate sind

— je ndher die Ausgleichshabitate am Eingriffshereich liegen (sie miissen jedoch auBerhalb der Ef-
fektdistanzen des Eingriffbereiches liegen)
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— e héher die Fortpflanzungsraten und die Anpassungsfahigkeit der betroffenen Arten sind
— je mehr positive Erfahrungen mit vergleichbaren MaBnahmen vorliegen (Analogieschlisse)

— je besser die Rahmenbedingungen bzw. "GesetzmdBigkeiten" fir die Wirksamkeit einer MaB-
nahme bekannt sind und je besser die Datengrundlage zur Beurteilung der relevanten Rahmen-
bedingungen ist.

2.2.6  Risikomanagement

Fiir ein Risikomanagement ist grundstzlich ein mehrithriges Monitoring nach blichen, artspezifisch
ausgelegten Methodenstandards durchzufiihren. Der Umfang dieses Monitorings ist in Abhdngigkeit
von den betroffenen Arten und den Umstdnden des Einzelfalles festzulegen. Ziel des Monitorings ist
die Uberpriifung, ob die Voraussetzungen fir CEF-MaBnahmen erfillt sind, d.h. die relevanten Ha-
bitate in mindestens gleichem Umfang und mindestens gleicher Qualitit erhalten bzw. wiederher-
gestellt wurden und ob diese Habitate tatsichlich genutzt werden bzw. der Fortpflanzungserfolg ge-
wahrleistet ist. Sollte der Fortpflanzungserfolg aushleiben und wurden beispielsweise nicht alle Ha-
bitatqualitdten und Vorhabenswirkungen in ausreichendem Umfang beriicksichtigt, so ist dies dem
Vorhabentriiger anzulasten und es besteht Nachbesserungsbedarf entsprechend des im Planfeststel-
lungsbeschluss bzw. in der Bauleitplanung festzulegenden Risikomanagements.
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3.1

Methodik und Untersuchungsumfang

Avifaunistische Kartierung

Das Untersuchungsgebiet wurde im Rahmen der Erfassung der Brutvigel an funf Terminen im Mai
und Juni 2019 bei geeigneter Witterung begangen: 06.05.2019, 16.05.2019, 22.05.2019,
30.05.2019, 06.06.2019.

Die Erfassungen erfolgten stets bei trockenem, vorzugsweise windstillem Wetter, da dann die Ge-
sangsakivitdt der Vogel am hdchsten ist. Wahrend der Kartierginge wurden in Anlehnung an die
Revierkartierungsmethode (z. B. Sidbeck et al. 2005) alle im Untersuchungsgebiet akustisch oder
optisch wahrmehmbaren Vogelarten erfasst und punktgenau in lufthildgestitzte Tageskarten einge-
zeichnet. Dabei wurde das Untersuchungsgebiet bei allen Terminen in einer vorher festgelegten Tran-
sekfstrecke langsam begangen. Bei den Begehungen wurden jeweils verschiedene Startpunkte ge-
wahlt, um alle Bereiche des Untersuchungsgebietes zu Zeiten hachster Gesangsaktivitit abzugehen.
Die einzelnen Vogelarten wurden anhand von brutvogeltypischen Verhaltensweisen (meist Revierge-
sang, femner auch Nestbau, Fitterung etc.), die auf eine Reprodukfion/einen Reproduktionsverdacht
dieser Arten im Untersuchungsgebiet hinweisen, erfasst und eingeteilt: Der Status "Brutvogel” ist
somit auf einen mehrmaligen Nachweis einer Art (mindestens 2-3 Mal) etwa an der gleichen Stelle
begriindet. Bei Arten, bei denen ein mehrmaliger Nachweis nicht maglich war, und Arten, die auf
Grund ihrer Lebensweise und Habitatanspriiche nicht im Untersuchungsgebiet briiten, werden in Ab-
hiingigkeit vom Erfassungstermin und der arttypischen Zugzeit als "Nahrungsgdste" oder "Durchziig-
ler" aufgefihrt.

Die avifaunistische Untersuchung wurde Gber den eigentlichen Geltungsbereich des Vorhabens zu
allen Seiten erweitert, um Aussagen ber Funktionsrdume und den Bestand angrenzender Arten tref-
fen zu kdnnen.

Bei der Beurteilung der projektbezogenen Auswirkungen wird die Artengruppe der Végel in wertge-
bende Arten und ubiquitdre Arfen unterteilt. Diese Unterscheidung erlaubt den projektbezogenen
Geftihrdungsgrad der einzelnen Arten angemessen zu beriicksichtigen und vermeidet unndtige textli-
che Wiederholungen. Als wertgebende Arten im eigentlichen Sinne werden in Anlehnung an Runge
et al. (2009) alle seltenen, gefahrdeten Arten und streng geschiitzten Vogelarten bericksichtigt. Zu-
siitzlich werden eng an das Habitat gebundene Vogelarten sowie miBig haufige Arten der Vorwam-
liste gesondert betrachtet. Die ubiquitdren Vogelarten werden in Artengruppen zusammengefasst und
als solche zusammenfassend behandelt. Die Artengruppen werden anhand der Neststandorte einge-
feilt: Zweigbriiter- und Bodenbriiter, Hohlenbriter, Halbhohlen- und Nischenbriter.
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3.2 Verwendete Unterlagen und Informationen

— Lageplan
— Lufthild

— Ergebnisvermerk des Behdrdenunterrichtungs-Termins gemdB §4 Abs.1 BauGB vom
20.09.2019, ergdnzt am 04.11.2019

— Abfrage der online-Datenbank ornitho.de (Datenabfrage am 12.01.2021)
— Stellungnahme des Landratsamtes Ravensburg vom 17.09.2019
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Ortliche Gegebenheiten
Beschreibung des Plangebietes

Das etwa 5,1 ha groBe Plangebiet umfasst die Grundstiicke mit den Fl.-Nm. 69 (Teilfliche), 69/1
sowie 69/3 (Teilfldche) und befindet sich am siidwestlichen Ortsrand des Haupt-Ortes Horgenzell,
angrenzend an bestehende Wohnbebauung. Im Nordosten grenzt der rechtverbindliche Bebauungs-
plan "Haldele" an. Im Siden und Westen geht das Plangebiet in die offene Landschaft Gber und
dstlich neben dem Gebiet befindet sich eine Sportanlage.

Der Bereich des geplanten Umgriffes wird aktuell als Mdhwiese genutzt. Im ndrdlichen Bereich ver-
lduft von Ost nach West ein nicht dauerhaft wasserfihrender Wiesengraben mit schlammigem Grund.
In den Bdschungsbereichen des Grabens liegen MédesiB-Bestinde vor. Auch die westliche Gebiets-
grenze wird aktuell durch einen Wiesengrabenmarkiert welche jedoch im Frishjahr 2019 kein Wasser
fihrte. Ansonsten ist das Plangebiet duBerst strukturarm und weist einen typischen Offenlandcha-
rakter auf.

Gehdlze liegen nur auBerhalb des Plangebietes vor: Direkt dstlich schlieBt die Eingrinung des Sport-
platzes an; ca. 130 m nérdlich befindet sich eine zusummenhdngende Waldfldche; ca. 250 m west-
lich befinden sich mehrere, teils dltere Streuobstbestinde.

Die angrenzenden landwirtschaftlich genutzten Bereiche werden iberwiegend als Acker genutzt. Siid-
dstlich grenzte 2019 ein Erdbeerfeld an.

Etwa 150 m nordlich des voraussichtlichen Geltungshereiches liegt eine Teilflache des FFH-Gebietes
"Rotachtal Bodensee" (Nr.8222342). Das nichste gemdB § 30 BNatSchG bzw. § 33 NatSchG BW
kartierte Biotop befindet sich etwa 620 m siddstlich des voraussichtlichen Geltungsbereiches ("Au-
waldstreifen siidlich Horgenzell", Biotop-Nr. 1-8123-436-0925). Auf Grund der groBen Entfernung
zum Plangebiet ist nicht mit einer Beeintrdchtigung des Biotopes durch die Planung zu rechnen.
Weitere Schutzgebiete fir Natur und Landschaft liegen nicht in rdumlicher Nahe zum voraussichtli-
chen Geltungshereich.

Das nachfolgende Lufthild zeigt die Lage und den Umgriff des Geltungsbereiches des Bebauungsplans
"Hildele II" der Gemeinde Horgenzell:
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42 Ubersichtslufthild

E:] voraussichtlicher Geltungsbereich

Wiesengriben

Sportplatz

Adkerfliichen

StraBe "Alpenblick"

Geltungsbereich des Plangebietes, maBstabslos, Quelle Luftbild: LUBW
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5 Ergebnisse der Brutvogelkartierung
5.1 Festgestelltes Artenspekirum

Im Rahmen der Bestandsaufnahme wurden im Untersuchungsgebiet 32 Vogelarten nachgewiesen.
Direkt innerhalb des Plangebietes wurden keine Revierzentren von Vageln festgestellt, im ndheren
Umfeld sind jedoch 23 Arten als Brutvagel oder zumindest als Brutverdacht einzustufen. Sechs Arten
wurden als Nahrungsgdste festgestellt. Drei weitere Arten Gberflogen das Plangebiet, ohne dass ein
spezieller Bezug zu den vorliegenden Lebensrdumen festgestellt wurde. Unter den nachgewiesenen
Spezies befanden sich 12 wertgebende Arten.

Eine Ubersicht der im Jahr 2019 festgestellten wertgebenden Vogelarten ist der nachfolgenden Ta-
belle zu entnehmen. Die betreffenden interpolierten Revierzentren der nachgewiesenen Arten sind im
Ubersichtsplan (Sonstiger Anhang: Anhang 01) dargestellt. Eine Tabelle mit einer Auffihrung aller
festgestellten Arten ist im Anhang zu finden.

Art Status Schutzstatus
Deutsche Bezeichnung  wissensch. Artname Rote Liste

D BW VRIEU  §
Bluthdnfling Linaria cannabina iberfliegend 3 2 /- b
Feldlerche Alauda arvensis BVa 3 3 -/- b
Feldsperling Passer montanus BVa V v -/- b
Goldammer Emberiza citrinella BVa v v -/- b
Haussperling Passer domesticus BVa V v -/- b
Mausebussard Buteo buteo NG - - /A s
Rauchschwalbe Hirundo rustica NG 3 3 -/- b
Rotmilan Milvus milvus NG V - I/A s
Schwarzmilan Milvus migrans NG - - I/A s
Sperber Accipiter nisus iberfliegend - - /A s
Turmfalke Falco finnunculus NG - v -/A s
Wespenbussard Pernis apivorus iberfliegend 3 - I/A s

Status: BV=Brutvogel, BVa Brutvogel auBerhalb Plangebiet, N6=Nahrungsgast, NGa Nahrungsgast auBerhalb Plangebiet,
DZ=Durchziigler/Rastvogel, DZa Durchziigler/Rastvogel auBerhalb Plangebiet; Schutzstatus: 1=vom Aussterben bedroht,
2=stark gefihrdet, 3=gefdhrdet, V= Vorwamliste, R="Arfen mit geographischer Restriktion, n.b.=nicht bewertet,
n.g.=nicht genannt, VRL: Vogelschutzrichtlinie (1= Anhang 1), EU= EU-Artenschutzverordnung (Nr. 101/2012, A=An-
hang A), §: nach Bundesnaturschutzgesetz besonders (b) bzw. streng (s) geschiitzt.
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5.2
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Bluthinfling (Linaria cannabina)

Der Bluthinfling ist nahezu lickenlos in Baden-Wirttemberg verbreitet. Schwerpunktvorkommen
bestehen in den offenen Heckenlandschaften, vor allem in den Oberen Gduen, im Vorland der Schwi-
bischen Alb, im Neckarbecken und im Tauberland (Holzinger 1997). Seit Mitte der 1970er Jahre ist
ein landesweiter Bestandsriickgang zu verzeichnen, welcher, beispielsweise im Bodenseebecken, in-
nerhalb zehn Jahre 44,8 % betrug. Holzinger et al. (2007) geben einen derzeitigen Brutbestand in
Baden-Wirttemberg von etwa 20.000 bis 45.000 Paare an. Die Hauptgefihrdungsursache des Blut-
hanflings ist die Ausrdumung der Landschaft und der Griinlandumbruch infolge von Nutzungsinten-
sivierungen in der Landwirtschaft. Auch der Riickgang von Streuobstwiesen mit altem Baumbestand
und das weitestgehende Fehlen von Stoppelbrachen im Winter fihren zum Verlust von Brut- und
Nahrungshabitaten (Holzinger 2007).

Der Lebensraum des Bluthénflings ist geprégt durch Hecken und angrenzende sonnige Flichen mit
niedriger Gras- und Krautvegetation. Ruderalflachen, Niedermoorgebiete, Wacholderheiden, Mager-
rasen, Bergweiden und Streuobstwiesen zdhlen zu den typischen Lebensrdumen. Heckenreiche Wie-
sen- und Ackerlandschaften werden eher selten bezogen. Zahlreiche Brutpaare kdnnen auch im Sied-
lungsbereich angetroffen werden, vorausgesetzt, dass ausreichend Griinstrukturen vorhanden sind.
Beim Bluthinfling iberwiegt die pflanzliche Erdhrung (Samen von Krautpflanzen, Knospen) deut-
lich. Nur wahrend der Jungenaufzucht wird sie durch tierische Komponenten ergdnzt (Holzin-
ger 1997).

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Am 06.05.2019 wurde ein rufend nach Osten berfliegender Bluthdnfling beobachtet. Weitere
Nachweise gelangen im Rahmen der Begehungen nicht, so dass ein Brutvorkommen in der néiheren
Umgebung wenig wahrscheinlich scheint.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Innerhalb des Plangebietes kinnen Brutvorkommen der zweigbritenden Art ausgeschlossen werden.
Damit entfillt ein VerstoB gegen das Totungsverbot sowie der Zerstorung von Fortpflanzungs- und
Ruhestitten des Artenschutzrechtes. Da auch nur ein Nachweis eines iberfliegenden Individuums
gelang, ist nicht davon auszugehen, dass das Plangebiet einen essenziellen Nahrungslebensraum
fir diese Art darstellt. Eine Beeintréichtigung der lokalen Population ldsst sicher daher nicht ableiten.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist nicht abzuleiten.
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Feldlerche (Alauda arvensis)

In Baden-Wiirttemberg ist die Feldlerche weitgehend fldchendeckend verbreitet, schwerpunkimBig
in weitrdumigen offenen Landschaften bis 700 m . NN. Sie fehlt dagegen in den groBen, zusam-
menhingenden Waldgebieten Schwarzwald, siidliches Alpenvorland und in den Schwabisch-Frinki-
schen Waldbergen bzw. ist dort nur in geringerer Dichte verbreitet. Die Bestinde der Feldlerche sind
in fast allen Lindern Mitteleuropas seit den 1970er Jahren um 50-90 % zuriickgegangen (Bauer et
al. 2005b). In Baden-Wirttemberg wird der Bestand auf 150.000-250.000 Paare geschitzt
(Holzinger et al. 2007). Als Gefihrdungsursachen sind der zunehmende Lebensraumverlust (Fld-
chenverlust und Landschaftsverinderungen) sowie intensive LandbewirtschaftungsmaBnahmen mit
haufiger Fruchtfolge und mehr als 2-3 maligem Schnitt zu nennen (Hélzinger 1999).

Die Feldlerche ist eine bodenbriitende Singvogelart und charakteristisch fiir das Offenland. Sie be-
ndtigt zur Brut abwechslungsreiche Feldfluren, vorzugsweise mit Wintergetreide, Luzerne oder Rot-
Kles, fiir Zweitbruten auch Sommergetreide. Weiden, Mager- und Fettwiesen werden ebenso ange-
nommen. Entscheidend fir die Besiedelung eines Habitats ist die Auspragung der Krautschicht: Be-
vorzugt werden Vegetationshohen von 15-25cm und eine Bodenbedeckung von 20-50% (Cham-
berlain et al. 1999, Holzinger 1999). Zu geschlossenen Vertikalstrukturen (z.B. Wald und Siedlun-
gen) hdlt sie einen Abstand von 60-150m. Auch einzelne hochragende Strukturen, wie Biume,
Masten oder Einzelgebdude, wirken sich gleichermaBen negativ auf ihre Siedlungsdichte und den
Bruterfolg aus, wie stark befahrene StraBen (Reijnen et al. 1996). Die Feldlerche emdhrt sich vor-
nehmlich insektivor, ihre Nahrung besteht in erster Linie aus Dipteren. Neben Insekten werden auch
Samereien aufgenommen (Holzinger 1999).

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Die Feldlerche konnte im Umfeld des Untersuchungsgebietes mit zwei Brutpaaren nachgewiesen
werden. Die Revierzentren befanden sich auBerhalb des Plangebietes, eines davon ca. 100 m siidlich
in einem Getreideacker und das andere ca. 80 m Gstlich des Geltungshereiches im Bereich eines
Erdbeerfeldes. Eine Nutzung des Plangebietes zur Nahrungssuche wurde nicht festgestellt, ist jedoch
nicht auszuschlieBen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Durch die anriickende Bebauung ist nicht auszuschlieBen, dass die daraus resultierende Kulissenwir-
kung zu einer Aufgabe der nachgewiesenen Brutreviere dieser Offenlandart fihrt. Dariber hinaus ist
nicht auszuschlieen, dass die Art in manchen Jahren auch innerhalb des Plangebietes briitet.

Um das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestnde zu vermeiden ist die Umsetzung von
Ersatzhabitaten (CEF-MaBnahme) erforderlich (siehe ErsatzmaBnahme M1). Zur Vermeidung einer
Totung von Individuen der Feldlerche (v.a. Gelege und Jungvdgel) muss die Baufeldrdumung auBer-
halb der gesetzlichen Vogelschutzzeit erfolgen (siehe VermeidungsmaBnahme V1) erfolgen. Dariiber
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hinaus ist eine Minimierung der Kulissenwirkung durch den Verzicht auf hohere Gehdlze am sidlichen
Rand des Plangebietes anzustreben (siehe VermeidungsmaBinahme V2).

Feldsperling (Passer montanus)

Der Feldsperling kommt in Deutschland flachendeckend vor und ist auch in Baden-Wirttemberg weit
verbreitet. Verbreitungsschwerpunkte betreffen die tieferen Lagen bis 600 m 4. NN. Verbreitungsli-
cken bestehen in den Hochlagen des Schwarzwaldes, der Schwabischen Alb und im wiirttembergi-
schen Allgdu. Die Bestande haben, nachdem sie im 20. Jahrhundert durch das Aufhdngen kinstlicher
Nistquartiere zugenommen hatfen, mittlerweile durch verdnderte Landnutzung bedingt stetig abge-
nommen. Aktuell wird von 100.000-150.000 Brutpaaren ausgegangen (Hélzinger et al. 2007). Ur-
sachen fiir den Bestandsriickgang sind vor allem Nahrungsmangel, der durch die intensivierte Land-
wirtschaft begriindet wird, sowie ein reduziertes Nistplatzangebot (Hlzinger 1997).

Der Brutlebensraum des Feldsperlings umfasst reich gegliederte Wiesen- und Agrarlandschaften, die
durch Feldgehdlze, Einzelbdume und Gebiischstrukturen gegliedert sind und sich in riumlicher Nahe
20 menschlichen Siedlungen befinden (Holzinger 1997). Geme werden auch Ortsrandlagen mit
Strevobstwiesen genutzt. Der Feldsperling britet in natiirlichen Baumhahlen (Faulnishhlen, Specht-
hahlen), in verlassenen Nestern (z.B. von Elstern und Rabenkrdhen) und nimmt auch geme kiinstli-
che Nisthilfen an (Kohlmeisen-Kasten). Seine Nahrung besteht Gherwiegend aus Samereien wie
Grassamen und Getreidekrnem. In der Brutsaison spielen auch Insekten eine wichtige Rolle (Bauer
et al. 2005b).

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Der Feldsperling wurde bei allen fiinf Begehungen im Umfeld des Plangebietes beobachtet. Singende
Individuen im Bereich der Gehélze westlich des Sportplatzes lieBen auf zwei Brutreviere schlieBen.
Innerhalb des Geltungsbereiches wurden keine nahrungsuchenden Tiere beobachtet. Eine gelegent-
liche Nutzung (v.a. der Wegsdume) als Nahrungshabitat ist jedoch anzunehmen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Da durch die Untersuchung kein Brutvorkommen des Feldsperlings innerhalb des Geltungshereiches
festgestellt werden konnte, wird durch das Vorhaben lediglich das potenzielle Nahrungshabitat ver-
dndert. Dies wird jedoch auch nach Umsetzung des Vorhabens fir diese Vogelart nutzbar sein. Da
Feldsperlinge regelmaBig in Girten vorkommen und gerne installierte Nisthilfen annehmen, ist es
maglich, dass Feldsperlinge in Zukunft innerhalb des Plangebietes als Brutvdgel auftreten werden.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist demnach nicht zu erwarten.
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Goldammer (Emberiza citrinella)

Die Goldammer ist in Baden-Wiirttemberg weit verbreitet und kommt bis in die Hohenlagen von
800 m 4. NN hdufig vor (Holzinger 1997). In Holzinger et al. (2007) wird der Bestand auf 200.000-
300.000 Brutpaare (10-20% am Brutbestand von Deutschland) geschdtzt. Als Gefhrdungsursa-
chen werden eine Einengung und Entwertung der Brut- und Nahrungsgebiete genannt. Insbesondere
die Ausrdumung der Landschaft (Biische, Hecken, Feldgehdlze), aber auch eine Intensivierung der
Landwirtschaft (Biozideinsatz) fihren zu Bestandsabnahmen (Holzinger et al. 2007).

Die Goldammer ist ein typischer Brutvogel der offenen und halboffenen Kulturlandschaft. Die Art
kommt bevorzugt in Streuobstwiesen, an Waldrdndern, in Feldgehdlzen sowie auf mit Strduchem
lickig bewachsenen Wiesen, Weiden und Bahnddmmen vor (Bauer et al. 2005a). Gliedernde Ele-
mente wie Hecken, Gebiische und Gehdlzstrukturen sowie Singwarten diirfen im Habitat nicht fehlen.
Als Bodenbriiter baut sie ihr Nest vorzugsweise an Bdschungen versteckt in der Bodenvegetation oder
unter niedrigen Biischen. Die Goldammer erndhrt sich von Samereien aber auch von Insekten, deren
Larven und Spinnen (Bauer et al. 2005).

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Innerhalb des Geltungsbereiches gelangen keine Nachweise der Art. Im Umfeld ergaben sich jedoch
Hinweise auf zwei Revierpaare. Ein Revierzentrum befindet sich in einem Feldgehdlzbestand ca.
250 m westlich, ein weiteres ca. 200 m siidlich des Plangebietes. Als Nahrungshabitat wurde das
Erdbeerfeld (4 Ind. am 06.06.2019) sowie Ackersiume westlich des Plangebiet genutzt. Innerhalb
des Plangebietes liegen keine Hinweise auf eine Nutzung vor. V.a. eine gelegentliche Nutzung ent-
lang der Sdume des Feldweges ist jedoch anzunehmen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Im Rahmen des Vorhabens gehen keine Bruthabitate verloren. Ein Verlust essenzieller Nahrungsha-
bitate ist ebenfalls nicht abzusehen. Weiterhin profitiert die Art von den umzusetzenden Buntbrache-
Fldchen (CEF-MaBnahme fir die Feldlerche).

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist nicht abzuleiten.

Haussperling (Passer domesticus)

Der Haussperling kommt in Baden-Wiirttemberg fast fldchendeckend vor. In den Hauptanbaugebie-
ten von Getreide, im Bodenseebecken, in der Oberrheinebene und im mittleren Neckarraum, sind die
Schwerpunkte des Brutvorkommens zu verzeichnen (Hdlzinger 1997). In Holzinger et al. (2007)
werden 500.000-600.000 Brutpaare angenommen.
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Auf Grund verdnderter Habitatstrukturen wie der Aufgabe kleinbduerlicher Betriebe mit Viehhaltung,
zunehmender Asphaltierung von StraBen und Wegen sowie den Anderungen der Bauweise von Ge-
bduden gehen die Bestinde vielerorts drastisch zuriick. Allgemein ldsst sich beim Haussperling in
den letzten Jahrzehnten ein Bestandsschwund von rund 20 % beobachten, da Brutmadglichkeiten
und inshesondere die Nahrungsgrundlage fehlen.

Der Haussperling besiedelt Gberwiegend ldndlich geprigte Siedlungen sowie Einzelgehdfte. Auch in
Stiidten kommt er in Althauvierteln mit umgebenden Gdrten und Parkanlagen als Brutvogel vor.
Ortsnahe Streuobstwiesen gehdren ebenfalls zu seinem Brutlebensraum. Der Haussperling ist ein
typischer Gebdudebriter. Seine Nester baut er an Scheunen, Stallgebduden und Wohnhdusern in
Mavuerlacher, unter Dachrinnen und unter Dachverkleidungen (Holzinger1997). Auch kinstliche
Brutkdsten nimmt er an. Zu seiner Nahrung gehdren Getreidekdrner, Samen verschiedener Gréiser
und Kriiuter, Haushaltsabfdlle, Vogelfutter aber auch Insekten (vor allem wahrend der Nestlingszeit;
Baver et al. 2005b).

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Wiihrend der Begehungen des Untersuchungsgebietes wurde der Haussperling im Bereich der nord-
lich angrenzenden Wohnbebauung nachgewiesen. Dabei ergaben sich Hinweise auf zwei Brutvor-
kommen, Vorkommen weiterer Brutpaare sind anzunehmen. Eine gelegentliche Nutzung des Griin-
landes als Nahrungshabitat ist anzunehmen. Innerhalb des Geltungsbereiches gelangen jedoch keine
Nachweise.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Brutvorkommen werden durch das Vorhaben nicht beeinflusst. Durch das Vorhaben werden je-
doch potenzielle Nahrungshabitate verdndert. Erhebliche Auswirkungen auf die lokale Population
sind jedoch nicht zu erwarten, da der Haussperling auch nach Umsetzung des Vorhabens den Gel-
tungsbereich zur Nahrungssuche nutzen kann und ausreichend Nahrungslebensrdume in unmittel-
barer Umgebung vorfinden wird.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist nicht abzuleiten.

Mausebussard (Buteo buteo)

Der Mausebussard ist einer der héufigsten Greifvogel und kommt in Baden-Wiirttemberg mit ca.
12.000-18.000 Brutpaaren vor (Halzinger et al. 2007). Seine Bestandszahlen unterliegen starken
Schwankungen, die vor allem durch Massenvermehrungen von Kleinsdugem (Gradationsjahre), teil-
weise auch durch Witterungseinfliisse und Jagddruck bedingt sind.
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Die direkte Verfolgung und Abschiisse in Durchzugs- und Uberwinterungsgebieten sind auch die er-
heblichste Gefdhrdungsursache des Mdusebussards. AuBerdem wirken lokale Biozideinfliisse oder der
Holzeinschlag in unmittelbarer Horstumgebung dezimierend auf den Bestand (Bauer et al. 2005a).

Der Mdusebussard britet bevorzugt an Riindern von Laub- und Nadelhochwildern, er nutzt jedoch
auch Feldgehdlze, Baumgruppen und Einzelbdume fir seine Brut (Bauer et al. 2005a). Der Aktions-
raum kann bis zu 10 km? betragen. Seine Nahrung erjagt er in der weiteren Umgebung seines Hors-
tes im Offenland, hdufig auch an stark befahrenen Verkehrswegen. Zu seinem Nahrungsspektrum
ziihlen vor allem bodenbewohnende Kleinsiuger wie Wishl- und Feldmaus, Hamster und Maulwurf,
seltener Vagel, Frasche und Fische. RegelmaBig wird auch Aas aufgenommen.

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Jeweils am 06.05. und am 16.05.2019 wurde der Mausebussard bei der Nahrungssuche im Plan-
gebiet nachgewiesen. Ein Neststandort im ndrdlich gelegenen Wald ist anzunehmen. Ein konkreter
Hinweis auf ein Brutvorkommen (Futtereintrag 0.d.) gelang jedoch nicht.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Durch das Vorhaben wird nicht in potenzielle Bruthabitate eingegriffen. Im Umfeld des Plangebietes
liegen groBrdumig geeignete Lebensrdume fiir die Art vor, so dass ein Verlust essenzieller Nahrungs-
habitate nicht abzusehen ist. Die geplante Anlage eines Buntbrachestreifens (CEF-MaBnahme fir die
Feldlerche) stellt dariiber hinaus eine Aufwertung des Nahrungshabites fiir die Art dar. Eine Beein-
frichtigung des Mdusebussard-Brutvorkommens ist demnach durch das Vorhaben nicht abzusehen.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist nicht zu erwarten.

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Die Rauchschwalbe ist in Mitteleuropa ein haufiger Brut- und Sommervogel. lhre Bestandszahlen
sind jedoch auf Grund der intensivierten Landwirtschaft stark rickldufig. In Baden-Wirttemberg
kommt die Art in allen Landesteilen vor, ist in den Hochlagen des Schwarzwaldes jedoch seltener.
Holzinger (1999) gibt fiir die Rauchschwalbe zur Brut ein maximales Hohenlagen-Vorkommen von
900m §.NN an. Die Anzahl der Brutpaare wird in Baden-Wirttemberg auf etwa 80.000-
120.000 Paare geschitzt (Holzinger et al. 2007). Als Gefihrdungsursachen sind v.a. der Riickgang
der im Brutplatzangebot sowie Nahrungsmangel zu nennen.

Die Rauchschwalbe ist ein ausgesprochener Kulturfolger. Sie brijtet hauptsdchlich in landwirtschaft-
lichen Betrieben, in Stdllen und auch anderen Gebduden. Zuweilen werden auch Briicken bei der
Nistplatzwahl angenommen. In Dérfern und ldndlichen Gebieten finden sie noch geeignete Brut-
plitze, mit zunghmender Verstidterung nimmt die Dichte jedoch deutlich ab. Dort fehlt es an geeig-
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nefen Standorten fiir die Nestanlage, an Nahrung und auch an Nistmaterial. Die Nahrung der Rauch-
schwalbe besteht hauptsdchlich aus fliegenden Insekten, vor allem Dipteren, Hemipteren und Hy-
menopteren (Bauer et al. 2005a).

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Ein Individuum der Rauchschwalbe konnten bei der Kartierung am 06.05.2019 Gber dem Plangebiet
bei der Nahrungssuche beobachtet werden. Hinweise auf Brutvorkommen im ndheren Umfeld liegen
nicht vor. Es ist aber anzunehmen, dass Rauchschwalben in Stdllen landwirtschaftlicher Betriebe in
der Umgebung briten und wihrend der Nahrungssuche gelegentlich den Geltungsbereich Gberflie-
gen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Durch das Vorhaben wird in geringem MaBe das Nahrungshabitat der Rauchschwalben verdindert,
jedoch wird es nicht an Qualitdt verlieren. Brutvorkommen bestehen im Plangebiet nicht. Eine Er-
heblichkeit des Vorhabens ldsst sich nicht ableifen.

Das Fintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist nicht abzuleiten.

Rotmilan (Milvus milvus)

In Baden-Wirttemberg ist der Rotmilan relativ weit verbreitet, da er héufig noch vielfdltig struktu-
rierte und kleinrdumige Kulturlandschaften vorfindet, die geeignete Habitatstrukturen darstellen. Der
Bestand wird auf ca. 1.000 Brutpaare geschitzt (Holzinger et al. 2007). Vor allem in der kleinrdu-
migen Kulturlandschaft der Baar und der Schwibischen Alb ist der Rotmilan hdufig. In Deutschland
befinden sich ca. 60 % des weltweiten Rotmilan-Bestandes. Hauptgefahrdungsursachen fir den Rot-
milan sind im Verlust an Lebensraum zu finden. Durch Landschaftsverbauung, agrarische Neuord-
nung, Infensivierung von Landwirtschaft und die Vernichtung von Auenlandschaften und Altholzbe-
stinden sind sowohl Nahrungslebensrdume als auch Niststandorte bedroht.

Der Rotmilan besiedelt reich strukturierte Landschaften mit Laub- und Mischwdldern. Wahrend er
freie Fldchen zur Nahrungssuche nutzt, baut er sein Nest in lichte Altholzbestdnde oder auch in Feld-
gehdlze (Bauer et al. 2005b). Sein Aktionsraum kann bis zu 20 km? betragen. Auch auBerhalb der
Brutzeit bevorzugt er Gehdlze und verwendet diese als Schlafplatz. Rotmilane haben ein breites Nah-
rungsspektrum. Kleinsduger machen den Hauptbestandteil aus, jedoch konnen auch Beutetiere bis
HasengrdBe erjagt werden. RegelmdBig wird auch Aas aufgenommen.

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Einzelne Individuen des Rotmilans konnten an drei der fiinf Begehungen im Umfeld des Plangebietes
iberfliegend beobachtet werden. Innerhalb des Plangebietes gelangen keine Beobachtungen. Es ist
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jedoch davon auszugehen, dass der Rotmilan das Untersuchungsgebiet vor allem bei der Mahd des
Grinlandes als Nahrungshabitat nutzt. Hinweise auf ein Brutvorkommen in direkter Nihe liegen
nicht vor.

Im Rahmen der Erfassungen zum Monitoring von Rot- und Schwarzmilan in Baden-Wiirttemberg
(2019 im Auftrag der LUBW) wurde jedoch mehrere Revierpaare der Art im Umfeld von Horgenzell
festgestellt. Das ndchstgelegene etwa 800 m norddstlich des Plangebiets, in der Néhe des Friedhofes
Horgenzell. Eine Zuordnung der im Plangebiet beobachteten Individuen zum genannten Revierpaar
erscheint wahrscheinlich.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Da geeignete Horstb@ume im Geltungshereich fehlen und auch am nérdlich des Plangebietes gele-
genen Waldrand keine Hinweise auf einen Neststandort gefunden wurden, kann eine Beeintrichti-
qung von Brutvorkommen ausgeschlossen werden. Auf Grund des groBflachigen Vorliegens geeigne-
fer Nahrungshabitate in der weitrdumigen Landschaft siidlich des Plangebietes und des dazu klein-
fldchigen Plangebietes ist ein Verlust essenzieller Nahrungshabitate fiir den Rotmilan ebenfalls nicht
abzusehen.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist demnach nicht zu erwarten.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

In Baden-Wiirttemberg kommt der Schwarzmilan Gberwiegend in den Flussniederungen von Rhein,
Donau, Neckar, lller, Jagst und Tauber sowie im Bodenseebecken vor (Ministerium fir Emdhrung
und Landlichen Roum 2006). Auch Oberschwaben, die Schwibische Alb und die Baar gehdren zu
seinen Bruthabitaten. Als Gefdhrdungsursachen sind vor allem der Lebensraumverlust durch Entwis-
serung oder Zerstorung natiirlicher Auenlandschaften, die Infensivierung der Landwirtschaft sowie
die Verfolgung auf dem Vogelzug zu nennen.

Der Schwarzmilan bevorzugt als Lebensraum Wiilder und groBere Feldgehdlze in Gewdsserndhe. Sein
Horst befindet sich meist auf hohen Baumen im Auwald oder in den Hangwaldern der Flussniede-
rungen. Zu seinem Nahrungsspekirum gehéren iberwiegend tote und kranke Fische, daneben auch
Insekten, Amphibien, Reptilien, Vogel und Kleinsduger (Bauer et al. 2005h).

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Wahrend der Kartierungen am 30.05. und am 06.06.2019 wurden siidlich des Plangebietes Gber-
fliegenden Schwarzmilane beobachtet. Innerhalb des Plangebietes gelangen keine Beobachtungen.
Es ist jedoch davon auszugehen, dass der Schwarzmilan das Untersuchungsgebiet v.a. bei der Mahd
des Grinlandes als Nahrungshabitat nutzt. Hinweise auf ein Brutvorkommen im Umfeld gelangen
nicht.
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Artenschutzrechtliche Bewertung

Da geeignete Horsthdume im Geltungsbereich fehlen und auch am nérdlich des Plangebietes gele-
genen Waldrand keine Hinweise auf einen Neststandort gefunden wurden, kann eine Beeintrichti-
gung von Brutvorkommen ausgeschlossen werden. Auf Grund des groBfldchigen Vorliegens geeigne-
ter Nahrungshabitate in der weitrumigen Landschaft siidlich des Plangebietes und des dazu Klein-
fldchigen Plangebietes ist ein Verlust essenzieller Nahrungshabitate fir den Schwarzmilan ebenfalls
nicht abzusehen.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande ist nicht abzuleiten.

Sperber (Accipiter nisus)

In Baden-Wirttemberg ist der Sperber ein regelmaBiger Brut- und Jahresvogel ohne Verbreitungs-
licken. In den Wintermonaten verbleiben einheimische Individuen i.d.R. im Brutgebiet bzw. in der
Umgebung. Aus Nordosteuropa kommen Zuziigler, inshesondere Weibchen, hinzu. Linientaxierungen
erbrachten einen Winterbestand in Baden-Wirttemberg von rund 6.500 Individuen. Als Gefdihr-
dungsursachen sind neben Biozideinsatz auch Lebensraumverlust durch Bebauung und Zersiedlung
20 nennen.

Der Sperber besiedelt abwechslungsreiche Landschaften. Er baut sein Nest bevorzugt in Nadelwald-
bestiinden. Als Jagdgebiet bendtigt er busch- und gehdlzreiche Landschaften, zuweilen ist er auch in
Randgebieten von Ortschaften, auBerhalb der Brutzeit sogar im Inneren von Dorfern und Stddten
anzutreffen. Seine Nahrung besteht zu 90 % aus Végeln (bis TaubengrdBe), Kleinsduger gehdren
nur ausnahmsweise zu seinem Beutespektrum (Bauer et al. 2005b). Je nach Biotop und Jahreszeit
sind deutliche Unterschiede in der Nahrungspriiferenz erkennbar.

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Am 30.05.2019 wurde am dstlichen Rand des Plangebietes ein nach Siiden Gberfliegendes Indivi-
duum beobachtet werden. Da Sperber insbesondere auBerhalb der Brutzeit, in den Wintermonaten,
bei ihren Suchfliigen in menschliche Siedlungen eindringen, ist davon auszugehen, dass sie das
Plangebiet nur gelegentlich als Nahrungshabitat nutzen. Ein Brutvorkommen kann anhand fehlender
Gehdlze ausgeschlossen werden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Durch Umsetzung des Vorhabens wird sich der Lebensraum im Plangebiet zwar veriindem, jedoch
wird auch anschlieBend, bedingt durch die Eingrinung des Gelandes, eine Nutzung als Nahrungs-
habitat mdglich sein. Da der Sperber vornehmlich in einer reich strukturierten Landschaft jagt, liegen
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die bevorzugten Nahrungshabitate wohl auBerhalb des Geltungshereiches. Eine erhebliche Ver-
schlechterung des lokalen Bestandes kann durch das Vorhaben nicht erwartet werden.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande ist nicht abzuleiten.

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Der Turmfalke besiedelt Baden-Wirttemberg nahezu fldchendeckend, die wenigen Verbreitungsli-
cken lassen sich durch Erfassungsliicken erkldren (Gedeon et al. 2014). Der Bestand des Turmfalken
war iber viele Jahrzehnte mit Ausnahme von Schwankungen bedingt durch schlechte Mausejahre
relativ stabil. Seit den 1960er Jahren wurde ein erheblicher Bestandsriickgang verzeichnet, der sich
auch in Baden-Wirttemberg bemerkbar macht. Fiir das Bundesland wird der Bestand derzeit auf
5.000-9.000 Brutpaare geschiitzt (Holzinger et al. 2007).

Der Turmfalke ist als urspringlicher Felsbewohner mittlerweile auch in GroBstadten haufig anzutref-
fen. Als Nistpldtze nutzt er Felswdnde, alternativ Mauerldcher und Nischen in Tirmen und Héusern,
aber auch Baume am Waldrand. Er jagt Gber offenen Fliichen mit niedriger und lickiger Vegetation.
Lu seinem Beutespektrum gehdren vor allem Kleinsduger wie Wiihl- und Spitzmduse sowie der Maul-
wurf und ebenso Reptilien und Kleinvagel, zuweilen auch Fledermduse (Bauer et al. 2005b). Als
Hauptursache fir den Bestandsriickgang sind die Intensivierung der Landwirtschaft und der damit
verbundene Riickgang des Beutetierangebotes zu nennen.

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Am 06.05.2019 wurde siidlich ein Gberfliegender Turmfalke beobachtet, am 30.05.2019 wurde die
Art rijttelnd Gber der Griinlandfldche des Plangebietes beobachtet. Ein Brutvorkommen des Turmfal-
ken kann fir das Plangebiet ausgeschlossen werden, da keine geeigneten Neststandorte vorliegen.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Da geeignete Nistpltze im Geltungsbereich fehlen und auch im ndheren Umfeld keine Hinweise auf
ein Neststandort vorliegen, kann eine Beeintrichtigung von Brutvorkommen ausgeschlossen werden.
Auf Grund des groBfldchigen Vorliegens geeigneter Nahrungshabitate in der weitrdumigen Land-
schaft sidlich des Plangebietes und des dazu Kleinfldchigen Plangebietes ist ein Verlust essenzieller
Nahrungshabitate fiir den Turmfalken ebenfalls nicht abzusehen.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist nicht abzuleiten.
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Wespenbussard (Pernis apivorus)

In Baden-Wirttemberg kommt der Wespenbussard mit einem Bestand von ca. 250-350 Brutpaaren
vor (Holzinger et al. 2007). SchwerpunkimdBig kommt die Art in tieferen Lagen bis etwa 450 m Gber
NN vor. Hierzu zhlen der Bodenseeraum, das Oberrheintal, der mittlere Neckarbereich, die Hohen-
loher- und Haller Ebene sowie das Taubertal (Ministerium fir Emdhrung und Landlichen Raum,
2006).

Das Bruthabitat des Wespenbussards umfasst reich strukturierte Landschaften mit Altholzbestdnden
und Auwildern (Bauer et al. 2005b). Fir seinen Horst nutzt die Art sowohl Laub- als auch Nadel-
bdume. Seine Nahrung erbeutet die Art an Waldlichtungen, Brachen und Wiesen sowie in Bach- und
Flussauen. Diese liegen hdufig bis zu 6 km vom Neststandort entfernt. Zum Nahrungsspekirum des
Wespenbussards gehren dberwiegend Wespen, er frisst aber auch Wiirmer, Amphibien und Repti-
lien.

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Jeweils am 16.05. und am 06.06.2019 iberflog ein minnlicher Wespenbussard das Untersu-
chungsgebiet niedrig nach Nordosten. Wahrend die erste Beobachtung potenziell noch einem spiten
Durchzigler zuzuordnen wire, fillt die zweite Beobachtung bereits in den Beginn der Brutzeit der
Art. Von einem Brutvorkommen im weiteren Umfeld ist daher auszugehen. Ein Bezug zum Plangebiet
konnte bei den berfliegenden Individuen nicht beobachtet werden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Im Rahmen des Vorhabens werden weder in Brut- noch in Nahrungshabitate der Art eingegriffen.
Eine Beeintrdchtigung des Wespenbussards ist somit nicht abzusehen.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist nicht abzuleiten.

Artengruppe Zweig- und Bodenbrijter

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Wegen fehlender Gehdlzstrukturen und der Bewirtschaftung des Griinlandes konnen Brutvorkommen
ubiquitdrer Zweig- und Bodenbriiter innerhalb des Plangebietes ausgeschlossen werden. In den Ge-
hdlzen im Umfeld wurden jedoch einige Arten der betreffenden Artengruppe als Brutvogel festgestellt:
Amsel, Buchfink, Elster, Grinfink, Manchsgrasmiicke, Rabenkrdhe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Sing-
drossel, Stieglitz, Wacholderdrossel, Wintergoldhdhnchen, Zaunkénig, Zilpzalp.
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Artenschutzrechtliche Bewertung

Da keine Brutvorkommen innerhalb des Geltungsbereiches nachgewiesen wurden, ist eine Totung
oder Verletzung von Individuen der Zweig- und Bodenbriiter nicht zu erwarten. Dariiber hinaus ist zur
Vermeidung einer Totung der von Bodenbriitern (v.a. Feldlerche) die Baufeldraumung auBerhalb der
Vogelschutzzeiten, zwischen 1. Okfober und 28. Februar, vorzunehmen. Eine erhebliche Storung im
Sinne einer Auswirkung auf die lokalen Populationen (§ 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG) ist auf Grund des
quten Erhaltungszustandes der storungstoleranten und ubiquitdren Arten nicht zu erwarten. Im Falle
der im Umfeld des Eingriffsgebietes briitenden Zweigbriter wird allenfalls das Nahrungshabitat be-
einfrichtigt. Erhebliche Auswirkungen auf die Brutstditten oder die lokalen Populationen ergeben sich
fir daraus nicht.

Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist demnach nicht abzuleiten.

Artengruppe Hohlenbrijter

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Innerhalb des Geltungshereiches liegen keine Hohlungen vor, so dass ein Brutvorkommen von Ver-
frefern dieser Artengruppe ausgeschlossen werden kann. Im Umfeld des Geltungshereiches wurden
Hinweise auf Brutvorkommen von Blaumeise und Kohlmeise festgestellt.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Da Brutvorkommen innerhalb des Geltungsbereiches ausgeschlossen werden konnen sind keine MaB-
nahmen hinsichtlich einer Vermeidung der Totung oder Verletzung von Individuen zu (§44 Abs. 1,
Nr. T BNatSchG) zu treffen. Eine erhebliche Storung im Sinne einer Auswirkung auf die lokale Popu-
lation (§44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG) ist nicht zu erwarten. Dies begriindet sich im sehr guten Erhal-
tungszustand dieser ubiquitdren und siedlungstypischen Arten. Im Falle der im Umfeld des Eingriffs-
gebietes briitenden Hohlenbriiter wird lediglich das Nahrungshabitat beeintrdchtigt. Erhebliche Aus-
wirkungen auf die Brutstitten oder die lokalen Populationen ergeben sich daraus nicht.

Das Fintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist nicht abzuleiten.

Artengruppe Nischen- und Halbhdhlenbriter

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Innerhalb des Geltungshereiches liegen keine Nischen oder Halbhdhlen vor, so dass ein Brutvorkom-
men von Vertretern dieser Artengruppe ausgeschlossen werden kann. Im Umfeld kommen die Bach-
stelze und der Hausrotschwanz vor.
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Artenschutzrechtliche Bewertung

Da Brutvorkommen innerhalb des Geltungsbereiches ausgeschlossen werden kannen sind keine MaB-
nahmen hinsichtlich einer Vermeidung der Totung oder Verletzung von Individuen zu (§44 Abs. 1,
Nr. T BNatSchG) zu treffen. Eine erhebliche Storung im Sinne einer Auswirkung auf die lokale Popu-
lation (§ 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG) ist nicht zu erwarten. Dies begriindet sich im sehr guten Erhal-
tungszustand dieser ubiquitdren und siedlungstypischen Arten. Im Falle der im Umfeld des Eingriffs-
gebietes britenden Hausrotschwanz und der Bachstelze wird lediglich das Nahrungshabitat beein-
frichtigt. Erhebliche Auswirkungen auf die Brutstitten oder die lokalen Populationen ergeben sich
daraus nicht.

Das Fintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande ist nicht abzuleiten.

Artengruppe Nahrungsgdste

Auftreten im Untersuchungsgebiet

Am 22.05.2019 wurden drei Dohlen auf einem Acker siidlich des Plangebietes bei der Nahrungssu-
che beobachtet. Bei einzelnen Vertretern der im Umfeld briitenden Arten (siehe Zweigbriiter, Halb-
hohlen- und Nischenbriiter) ist von einer Nutzung als Nahrungshabitat auszugehen. Davon abgese-
hen wurden keine weiteren Nahrungsgdste beobachtet.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Die Dohlen wurden auBerhalb des Plangebietes beobachtet. Hinsichtlich der Nahrungslebensrdume
der im Umfeld briitenden ubiquitdiren Arten kann davon ausgegangen werden, dass das Plangebiet
auch nach Umsetzung des Vorhabens weiter genutzt werden kann.

Das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden ist demnach nicht zu erwarten.

Bewertung des Untersuchungsgebietes fiir die Avifauna

Beim Plangebiet handelt es sich um ein duBerst strukturarmes Offenland. Im Untersuchungsjahr
konnte keine einzige Art als Brutvogel innerhalb des Geltungsbereiches festgestellt werden. Eine
nachweisliche Nutzung als Nahrungshabitat konnte nur bei auf Kleinsduger spezialisierten Greifvo-
gelarten (Mdusebussard & Turmfalke) festgestellt werden. Weiterhin ist bei den ubiquitdren Brutvo-
geln der niiheren Umgebung (z.B. Amsel, Wacholderdrossel, Bachstelze) zumindest eine sporadische
Nutzung als Nahrungshabitat anzunehmen. Wahrend es sich bei den Nahrungsgdsten um weit ver-
breitete und ungefdhrdete Arten handelt, welche auch in der Umgebung und teils auch nach Umset-
zung des Vorhabens geeignete Nahrungslebensrdume vorfinden, stellt das Vorhaben eine mdgliche
Beeintrdchtigung fiir die Feldlerche dar. Fir den ausgeprigten Offenlandbriter, welcher mit zwei
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Brutpaaren siidlich des Plangebietes nachgewiesen wurde, kann die aus der Bebauung resultierende
Kulissenwirkung eine Aufgabe der festgestellten Reviere bedeuten.
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6 VermeidungsmaBnahmen

Folgende VermeidungsmaBnahmen sind umzusetzen, um Gefdhrdungen von Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie oder europiischer Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern und das Eintreten
von Verbotstatbestdnden gem. § 44 BNatSchG zu vermeiden:

V1 Baufeldrdumung

— Die Baufeldrdumung muss auBerhalb der Brutzeit von Vageln zwischen Anfang Okfober und Ende
Februar erfolgen.

V2 Minimierung der durch das Vorhaben resultierenden Kulissenwirkung (fiir Offenlandbriter)

— Auf eine Eingrinung mit héheren Gehdlzen (v.a. nach Siidwesten und Siidosten) muss verzichtet
werden.

— Bei der Umsetzung der Retentionsbecken sollten maglichst flache Mulden mit keiner zu hohen
Bepflanzung und wenn mdglich ohne Zaun (soweit es aus Verkehrssicherheitsgriinden mdglich)
angelegt werden.

V3 Weitere umzusetzende VermeidungsmaBnahmen

— Die befestigten Flachen sind auf das nutzungsbedingte Minimum zu beschrdnken, keine Eingriffe
in auBerhalb der Baufldche liegende Bereiche.

— |m Bebauungsplan sind insektenfreundliche Beleuchtungskarper sowie eine angemessene Be-
pflanzung zum Schutz der Insekten festzusetzen.

— Die Durchlssigkeit von Einfriedungen fiir Kleintiere muss gewdhrleistet werden (sockellos, bo-
dennaher Freiraum).

— Kellerschichte sind entweder dauerhaft mit engmaschigen Netzen zu bedecken (Maschenweite
max. 5 mm) oder mit einem umlaufenden Sockel von mind. 20 cm Héhe Giber dem angrenzenden
Geldndeniveau oder mit einer Ausstiegshilfe (z.B. niedrigstufige Natursteinmauer) zu versehen.
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7 Artenschutzrechtliche ErsatzmaBnahmen

Wegen der durch die geplante Bebauung resultierenden Kulissenwirkung kann es zur Aufgabe der
nachgewiesenen Feldlerchenreviere kommen. Um den Erhalt der Lebensraumbedingungen fir diese
Arte zu gewdhrleisten ist die Umsetzung der folgenden artenschutzrechtlichen ErsatzmaBnahme not-
wendig:

M1 AusgleichsmaBnahmen fir die Feldlerche (CEF-MaBnahmen)

— GemdB der Unteren Naturschutzbehdrde des Landkreis Ravensburg (Ergebnis des Behdrdenun-
ferrichtungs-Termins vom 20.09.2019, ergdnzt am 04.11.2019) ist als CEF-MaBnahmen ein
mindestens 250 m2 groBer Bunthrachestreifen im rdumlich-funktionalen Umfeld umzusetzen.

— Fir den angrenzenden Bebauungsplan "Haldele" wurde bereits eine Buntbrache als CEF-MaB-
nahme fir die Feldlerche angelegt. Die fir das aktuelle Vorhaben erforderliche Buntbrache muss
einen Abstand von mindestens 300 m zur bestehenden MaBnahme aufweisen. Eine Erweiterung
der bestehenden Buntbrache ist aus fachlicher Sicht nicht zu befirworten.

— Bei der Wahl des MaBnahmenstandortes ist sicherzustellen, dass die betreffende Flache nicht
bereits von der Art besiedelt ist. Dies ist durch eine Kartierung gemaB Methodenstandard sicher-
zustellen.

— Eine Erfolgskontrolle ist fir die Annahme der Ersatzhabitate durch Feldlerchen und den Erhal-
tungszustand der lokalen Population notwendig. Dabei sind nach Umsetzung der MaBnahme drei
Monitoringjahre durchzufihren. Eine Erfassung im Rahmen von mindestens drei Begehungen pro
Kartierungsjahr zu den nach Siidbeck et al. (2005) empfohlenen Erfassungszeiten (April-Juni) ist
anzustreben.
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8 Fazit

Im Rahmen des vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachgutachtens wurde untersucht, ob es durch
die Aufstellung des Bebauungsplanes "Haldele II" zu einer Verletzung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestiinde des § 44 BNatSchG kommen kann.

Auf Grund der vorstehenden Ausfiihrungen wird eine fachliche Einschitzung des Eintritts von Ver-
botstatbestdnden und ggf. der vorliegenden Rahmenbedingungen fir eine Ausnahme abgegeben.
Die abschlieBende Beurteilung ist der Unteren Naturschutzbehorde des Landratsamtes Ravensburg
vorbehalten.

Innerhalb des Plangebietes wurden keine Brutvorkommen festgestellt. Auch als Nahrungshabitat for
die Brutvagel in der Umgebung ist der Flache nur eine unfergeordnete Bedeutung beizumessen.
Durch das Vorhaben wird jedoch in den Lebensraum von zwei Revierpaaren der Feldlerche eingegrif-
fen. Auch wenn sich die Revierzentren wiihrend des Untersuchungsjahres sidlich, auBerhalb des Gel-
tungshereiches befanden, kann eine Beeintrdchtigung der ausgeprigten Offenlandart durch die von
der geplanten Bebauung ausgehenden Kulissenwirkung nicht ausgeschlossen werden. Daher ist ne-
ben der Umsetzung von Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmenaus auch die Anlage eines ge-
eigneten Ersatzhabitates (CEF-MaBnahme) erforderlich.

Bei konsequenter Umsetzung der aufgefihrten MaBnahmen sind weder fir Arten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie noch fiir europdische Vogelarten oder Vogelarten gem. Art. T der Vogelschutz-Richtli-
nie die Verbotstatbestiinde des § 44 Abs.1i.V.m Abs. 5 BNatSchG erfilllt. Eine Ausnahmepriifung
des Vorhabens nach §45 Abs. 7 BNatSchG ist somit nicht erforderlich. Eine Unzuldssigkeit des Ein-
griffes nach § 15 Abs. 5 BNatSchG auf Grund von artenschutzrechtlichen Konflikten liegt nicht vor.
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9 Anhang
9.1 Gesetze/Richtlinien/Verordnungen
Gesetz iber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) in der Fas-
sung vom 29.07.2009 (BGBI. | S.2542), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 15.09.2017
(BGBI.1S.3434)
Gesetz zum Schutz der Natur, zur Pflege der Landschaft und Gber die Erholungsvorsorge in der freien
Landschaft — Baden-Wirttemberg (NatSchG Baden-Wiirttemberg) vom 23.06.2015 (GBI.
2015 S.585), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 21.11.2017 (GBL. $597)
Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) — Verordnung zum Schutz wildlebender Tiere und Pflan-
zenarfen vom 16.02.2005 (BGBI. 1'S. 258, ber. $896), zuletzt geiindert durch Gesetz vom
21.01.2013 (BGBI. I S.95).
Artenschutzverordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 09.12.1996 iiber den Schutz von Exempla-
ren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. Nr. L 61,
S.1, ber. ABI. 1997 Nr.L 100 S.72 und Nr. L 298 S.70), zuletzt gedindert durch Verordnung
(EU) Nr.1158/2012 vom 27.11.2012 (ABI. Nr. L339, S.1).
Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensriume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. Nr. L 206, S.7) zuletzt gedindert durch die Richt-
linie 2006/105/EG vom 20.11.2006 (ABI. Nr. L 363, S. 368).
Richtlinie 2009/147/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 30.11.2009 Gber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. 2010 Nr. 120, S.7).
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9.3 Bilddokumentation

Blick von Siden auf das
Plangebiet. Im Hintergrund
ist die bestehende Bebau-
ung des Bebauungsplanes
"Hildele" zu erkennen.

Blick entlang der nordli-
chen Grenze des Geltungs-
bereiches nach Westen.

Blick auf den trocken lie-
genden Wiesengraben an
der sidwestlichen Grenze
des Plangebietes.
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Blick vom Plangebiet auf
die sidlich anschlieBende
offene Landschaft.

Weizenacker mit kahler
Fldche siidlich des Plange-
bietes stellt typischen Le-
bensraum fur die Feldler-
che dar.

Belegfoto einer siidlich des
Plangebietes revieranzei-
genden Feldlerche.
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Belegfoto des am
06.06.2019 iiberfliegen-
den Wespenbussards.
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94

Artenliste der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten

Art Status Schutzstatus
Deutsche Bezeichnung  wissensch. Artname Rote Liste

D BW VRIEU  §
Amsel Turdus merula BVa -/- b
Bachstelze Motacilla alba BVa -/- b
Blaumeise (yanistes caeruleus BVa -/- b
Bluthéinfling Linaria cannabing iberfliegend 3 2 -/- b
Buchfink Fringilla coelebs BVa -/- b
Buntspecht Dendrocopos major BVa -/- b
Dohle Coloeus monedula NGa -/- b
Elster Pica pica BVa -/- b
Feldlerche Mauda arvensis BVa 3 3 -/- b
Feldsperling Passer montanus BVa v v -/- b
Goldammer Emberiza citrinella BVa v V -/- b
Grinfink Chloris chloris BVa -/- b
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros BVa -/- b
Haussperling Passer domesticus BVa v V -/- b
Kohlmeise Parus major BVa -/- b
Mausebussard Buteo buteo NG - - -/A s
Manchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BVa / b
Rabenkihe Corvus corone corone BVa / b
Rauchschwalbe Hirundo rustica NG 3 3 -/- b
Ringeltaube Columba palumbus BVa / b
Rotkehlchen Erithacus rubecula BVa / b
Rotmilan Milvus milvus NG v - I/A s
Schwarzmilan Milvus migrans NG - - I/A s
Singdrossel Turdus philomelos BVa - - -/- b
Sperber Accipiter nisus iberfliegend - - I/A s
Stieglitz Carduelis carduelis BVa - - -/- b
Turmfalke Falco tinnunculus NG - V -/A s
Wacholderdrossel Turdus pilaris BVa - - -/- b
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Wespenbussard Pernis apivorus iberfliegend 3 - I/A s

Wintergoldhdhnchen Regulus regulus BVa - - -/- b
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes BVa - - -/- b
Lilpzalp Phylloscopus collybita BVa - - -/- b

Status: BV=Brutvogel, BVa Brutvogel auBerhalb Plangebiet, N6=Nahrungsgast, NGa Nahrungsgast auBerhalb Plange-
biet, DZ=Durchziigler/Rastvogel, DZa Durchziigler/Rastvogel auBerhalb Plangebiet; Schutzstatus: 1=vom Aussterben
bedroht, 2=stark gefihrdet, 3=gefdhrdet, V= Vorwarnliste, R=Arten mit geographischer Restrikfion, n.b.=nicht
bewertet, n.g.=nicht genannt, VRL: Vogelschutzrichtlinie (1= Anhang ), EU= EU-Artenschutzverordnung
(Nr.101/2012, A=Anhang A), §: nach Bundesnaturschutzgesetz besonders (b) bzw. streng (s) geschitzt.
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9.5 Beispielbilder Ersatzhabitate fir die Feldlerche

Buntbrache
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9.6 Sonstiger Anhang

— Anhang 01: Ubersichtskarte der wertgebenden Vogelarten

Fachgutachten erstellt am: ~ 15.01.2021

................................. Sieber Consult GmbH, Lindau (B)

(Unterschriff) Bearbeiter: Felix Steinmeyer (M.Sc. Biodiversitiit, Okologie &
Evolution)

Die in dem vorliegenden artenschutzrechtlichen Fachgutachten enthaltenen Ergebnisse basieren auf der genannten Literatur sowie auf den
vom Auftraggeber, den Fachbehdrden und Verbdnden zur Verfigung gestellten Daten. Eine Gewdhr fir die sachliche Richtigkeit wird
ausschlieBlich fir selbst ermittelte Informationen/Daten im Rahmen der Gblichen Sorgfaltspflicht Gbernommen. Die vorliegende Untersu-
chung unterliegt urheberrechtlichen Bestimmungen. Eine Verdffentlichung bedarf der Genehmigung der Sieber Consult GmbH, Lindau (B).
Die Weitergabe an Dritte bedarf der Zustimmung des Auftraggebers. Nur die gebundenen Originalausfertigungen tragen eine Unterschrift.
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